Hungarian Academy of Sciences

mtatkki Centre for Social Sciences

Institute for Minority Studies

A PDF fajlok elektronikusan kereshet6ek.

A dokumentum hasznalataval elfogadom az
Europeana felhasznaldi szabalyzatat.



http://www.europeana.eu/portal/rights/rr-f.html

JANICE KULYK KEEFER

Régi csontok felfedezése”: Historiografikus etnofikcio

Jelenleg, a sz6 szoros értelmében az etnicitds-lét leirdsdval foglalkozom. Az
elmuilt két évben irt és nemrég befejezett The Green Library (A zold konyvtdr) cimi
regényem f&szereplSje egy WASP-nak mondhaté (azaz | fehér angolszdsz protes-
tdnsnak” — a szerk.) kanadai né, aki varatlanul felfedezi, hogy 6 félig ukrdn; ennek
kovetkeztében énérzete tébbszorésen meghasad a csalddi, etnikai, s6t, a nemzeti
irdnyvonalak mentén. (...)

Hésném djonnan felfedezett etnicitds élményének semmi kéze a valldsi ritusok-
hoz, tdrsadalmi szokdsokhoz, kulturdlis tradicidkhoz, nemzeti viselethez vagy
konyhdhoz - azaz, az etnicitds standard jel6l6ihez.' Sokkal inkdbb a torténelemnek
kétféle felfogdsdhoz kapcsolhatd, attdl fiiggéen, hogy milyen szemszdgbdl nézziik:
személyes vagy nyilvdnos, privat vagy kollektiv értelemben. Ez a tébbszempontu
torténelem egyszerre jelenik meg narrativumként — azokban a torténetekben,
amelyeket az emberek sziileirdl és nagyanyjardl mesélnek neki, mintegy kitoltve,
dthimezve azokat a részleteket, amelyeket az dltala sajat ,élettcrténeteként” fel-
fogott narrativdban § résként, hidnyként vagy hazugsdgként (profan fikcicként)
érzékelt -, és olyan hdttéranyagként, ami egyszerre tdpldlja és kizdrja a narrativitdst,
mint példdul Ukrajna kézelmuiltbeli torténelmének brutdlis tényei. Bar ezekben a
Hayden White utdni id6kben hajlamosak vagyunk a térténelmet szévegként és
nem tényként felfogni; és a sajat etnicitdsommal valé foglalkozds elsGdleges formdja is
a regényirds; mégis 1igy vélem, kotelességem ragaszkodni azokhoz a szigori té-
nyekhez és eseményekhez, amelyek annyira borzalmasak, hogy nem ragadhatdk
vagy szelidithet6k meg az elbeszélés kereteiben.

Ebben az frdsomban az etnicitds fogalmdnak olyan felfogdsdt javasolom, ami
jelentSsen eltér a Werner Sollors altal kidolgozott modelltdl, és amely véleményem

szerint az ,irodalmi etnicitds” olyan fontos aspektusdnak megértéséhez jarul hozza

! Ezek a jel6l6k természetesen nemcsak Kanaddban, hanem Ukrajndban is igen gyakran szimu-
lakrumoknak vagy adaptaciéknak bizonyulnak. Két, dllitélag ukrdn népviseletbe 61t6z6tt né figurdja
hokkentett meg leginkdbb a kijevi nevezetességek kozott: mlanyag, ,.himzett” szegélyd kotényben
és miianyag virdgkoszortival a fejiikén babakocsibél drultak jégkrémet. Werner Sollors The Invention of
Ethnicity (Az etnicitds feltaldldsa) cim(i miivéhez frott eldszavdban (Eric Hodsbawm-nak elismeréssel
adézva) fogalmazza meg azt a tételt, hogy az emnicitds reprezentdciinak nagy része a hitelesség barmely
értelmében nemcsak tdvol esik a tradiciondlistél hanem éppenhogy viszonylag 1jj keletii invencid.
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- az etnikai élmény képzeletbeli feltérképezéséhez és bevéséséhez —, amellyel
Sollors és sok mds amerikai teoretikus nem foglalkozik. Ez az aspektus jellemz&en
olyan {rék Janus-arcu, meghasadt szemléletmddja, akik egyrészt azzal vannak el-
foglalva, hogy egy 1j vildgban, azaz egy ad guem kontextusban djra feltaldljdk az
etnicitdst, mdsrészt pedig azzal, hogy legaldbb akkora hangstilyt szenteljenek az a quo
régi vildg vagy Shaza 8si és kortdrs jegyeinek’. Ennek a milyenségérdl majd a
késSbbiekben ejtek sz6t; egyelbre azt szeretném leszdgezni, hogy ez kevéssé fligg
Ossze a nosztalgidval, és legaldbb annyira kapcsolédik a jelenlegi politikai esemé-
nyekkel és szociokulturdlis fejlédéssel vald lépéstartdshoz, mint a személyes és
kozosségi miilt emlékezetben tartdsahoz illetve rekonstrukcidjdhoz.

II.

Az etnicitds vitatott terminus, amely a kurrens — mind amerikai mind pedig
kanadai tipusti - multikulturalizmussal foglalkozé diskurzusokban egy telitett
terrénumot képvisel. (...)

Bdr a premultikulturdlis Kanaddban néttem fel, mindig tudatdban voltam annak,
hogy olyan t6bbszordsen hasadt szubjektum vagyok, aki folyamatosan dthagja a
nyelvek, kultirdk, torténelmek kozotti hatdrokat. Mintha maga a nyelvem is ket-
tészakadt volna: soha nem tudtam eldtnteni, hogy a vasdrnapi tandraim 4ltal
kijel6lt ukrdn vagy az angol az anyanyelvem. Ugyanakkor a kézirdsom is hely-
zetem kettSsségének drulkodd jeleit hordozta: folyton Gsszekevertem a kiilénbo-
z6 dbécéket, a latin d vagy t helyett cirill g-t vagy m-et frtam. Valamint ott volt
hasadt identitdsom nyilvdnos, megvaltoztathatatlan inskripcidja, a keresztnevem,
amelyet nagysziileim soha nem tudtak kiejteni és ,,Hanydvd” ukrdnositottak, és a
vezetéknevem, amelyet nem-ukrdnok soha nem tudtak kibet(izni vagy kiejteni.
Egyszerre két vildgban élve folyton falakba ttkéztem ott, ahol dtjdréknak kellett
volna lenniiik. R4 kellett ébrednem, hogy a kulturdlis jel6l6k és torténelmi jelol-
tek sokfélesége sokkal inkdbb egy drtalmas interferencidhoz mintsem valamely
linnepelt interreferencidhoz (Fischer, 232.) vezet. Ez nem egyszerfien csak azért
kovetkezett be, mert csekély nyelvtuddsom miatt a ridna skoldiban nem taldltak
eléggé ukrannak, vagy, mert az dltalam ,angol iskoldnak” nevezett intézményben
devidns kanadaiként kezeltek azért, mert a Kardcsonyt mdskor tartottam meg és
csufoldsig kelet-eurdpai hangzdsui volt a nevem. Ehhez hozzdjdrult az is, hogy
egyre tobb szorongdssal, végll visszatetszéssel éltem meg az etnicitds disszocia-

2 A terminus a quo és terminus ad quem kifejezéseit sajét céljaimnak megfelelSen alkalmazom azért,
hogy a kétirdnyd mobilitds tényezSjét hangstilyozzam. A visszatérés és az titrakelés kétirdnyusdga
lényegi fontossdggal bir az etnicitds 4ltalam javasolt fogalméban. Elutasitom a terminus széban ben-
nefoglalt véglegességet; taldn helyesebb volna ezt a locus elnevezésre cserélni, amely egyszerre hordoz-
hatja a hely és az irott passzus jelentését.
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tiv vondsat, azt a vizvdlaszté tényezdt, ami éles hatdrvonalakat hiz akézott, ami
a ,miénk”, kévetkezésképpen inherens médon magasabbrendd, és akdzott, ami
»odakint” van és ott is kell tartani. Lényegtelen, hogy ez védekezd mechanizmus
vagy egy olyan csoport tdléls stratégidja volt, amely veszélyeztetve, megrdgal-
mazva, hdtrdnyos médon marginalizdlva érezte magdt — rendkiviil klausztrofdbi-
kusan hatott. (...)

Olyan diskurzusra dhitoztam, amely képes volt meghaladni az én és a masik,
a mi és az 6k kozotti hatdrokat gy, hogy dltala 1j és joval nyitottabb tudas- és
létformdkat lehessen felfedezni. Ugy véltem, csak ily médon torténhetett meg az,
hogy befogadd orszdgomra mar nem a két kiilonall etnikai és nemzeti identitds
erdszakoltan Osszekapcsolt fogalmdt alkalmaztam, hanem a hibrid allapot fo-
galmdt, amelyben kanadaisigom megtagadhatja vagy megel&zheti annak az &si
(antiszemita — a szerk.) gyiloletnek az dtaddsdt, amely gy tiint, hogy éppen any-
nyira része az ukrdn létnek, mint a borst-evés és a hopak-tdncolds. (...)

Mondhatom, hogy eltdvolodtam etnicitdsomtdl, s6t, meg is tagadtam azt, mégis
volt ennek az etnicitdsnak egy igen fontos bdr ldthatatlan komponense, amitél
soha nem tudtam és nem is akartam megszabadulni. Arrél a narrativ kompo-
nensrél van szd, azokrdl a torténetekrdl, amelyeket nagyanydm, anydm és nagy-
néném meséltek gyerek- és kamaszkoromban, és amelyekben arrdl hallottam,
hogy milyen egy, a kanadai kérnyezetemtdl annyira mds vilagban felnéni - ez a
madsik vildg annyira radikdlisan eltért az enyémtdl, hogy ez egyenesen vardzsla-
tosnak t{int a szdmomra. (...)

Kordbban azt dllitottam, hogy gyerekkoromban allanddan két vildg kozott mozog-
tam, de valdjdban harmat kellett volna emlitenem. Anydm falujanak élettorténetei
egy harmadik teriiletet alkottak szdmomra, a képzelet otthonos foldjét, ahova kony-
nyedén beléphettem elhagyva azt a szégyenteljes esetlenséget, amely a Kanadaval
asszocialt, az ,,ukrdnbdl” az ,angol” szféraba vald valtdsokat jellemezte. (...)

Az id8n és a téren kivil es6 vardzslatos vildgrol elbeszélt csaladi torténetek és
a kollektiv torténelem (ami inkdbb mindsiil katasztréfa-sorozatnak, mint egy fejl6dé,
a nemzeti 1ét felé haladd reprezentativ narrativumnak) metszéspontjan bukkan
el6 a mdr emlitett projektem, amelyet (tisztelettel adézva Linda Hutcheonnak) taldn
historiografkus etnofikcionak nevezhetiink el.

I

Az etnicitds egyike azon leginkdbb tulterhelt és polivalens terminusoknak,
amelyeket jelenleg a multikulturalizmusként ismert és kiilonbségtételre haszndlt
diskurzusban hallhatunk. A multikulturalizmusnak az Egyesiilt Allamokban koz-
kézen forgd terminusa, ahogyan azt Remco van Capelleveen irja, t6bb mint egy
,olyan 1j paradigma, ami a kulturdlis és etnikai sokféleséget hangstlyozza, és
tisztelettel addzik annak a sok kultirdnak, ami Amerikdban Gsszevegyiilt és torté-
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nelmét valamint identitdsédt formdlta”. Bennefoglaltatik egy alapvetSen elmarasztalé
értelmezés, hiszen ez ,az eurocentrikus (fehér férfi) kulturdlis imperializmusnak
a nemzet nem-eurdpai kisebbségein gyakorolt (pusztitd) hatdsanak elsépré kritikdja
is”. (172.) Ebben az olvasatban nem annyira az etnicitds, mint inkdbb a faj a multi-
kulturalizmus diskurzusanak vezets és szervez6 ereje, és a faj, bdr inkdbb népszert
fikcidé, mintsem tudomanyos tény, képes arra, ahogyan Kwame Anthony Appiah
figyelmeztet rd, hogy ,mélyrehatd pszicholdgiai, gazdasdgi és egyéb tdrsadalmi ké-
vetkezményeket” vonjon maga utdn ,olyan tdrsadalmi csoportokra nézvést...,
amelyeknek életét és politikai viszonyait a rasszista sztereotipidk létezése nagy
mértékben meghatdrozza”. (285.)

Ennek ellenére az amerikai multikulturalizmus koriili diskurzus egyik jelen-
sége nem az etnicitds fajjal valé helyettesitése lett, hanem a faj beépitése abba,
ami az etnicitds felhigitottabb fogalmavd, egyfajta hiperetnicitdssd valt. Sollors Beyond
Ethnicity: Consent and Descent in American Culture (Az etnicitdson tdl: j6vdahagyds
és hanyatlds az amerikai kultirdban) cfmii munkdja ezen az elven alapszik, csak-
tgy, mint Michael M. ]. Fischer Ethnicity and the Post-Modern Arts of Memory (Az
etnicitds és az emlékezet posztmodern miivészetei) cimii tanulmdnya. Elére lat-
haté volt, hogy a faj etnicitdsba vals foglaldsa vitatott manévernek fog bizonyulni;
Thomas J. Ferraro hivja fel a figyelmet arra, hogy tébb kritikus kimutatta a Beyond
Ethnicityben megjelend fehér fensébbség figyelmen kiviil hagydsanak kockdzatdt.”.
{6.) Mdsok, mint példdul Thomas S. Gladsky a Princes, Peasants and Other Polish Selves:
Ethnicity in American Literature (Hercegek, parasztok és mds lengyel ,ének”: etnicitds
az amerikai irodalomban) cim(i mfivében, azt kifogdsoltdk, hogy ,az etnicitds
irdnti jelenlegi tudomédnyos érdeklédés lathatdan az afrikai, dzsiai, spanyol és
6shonos amerikai irék miveire koncentrdl”. Olyan fejlemény ez, amely , bdr nem
teljesen elvetend§, az etnicitdst mégis djra sziik keretek kozé szoritja vissza”.
(288) Ishmael Reed posztmodern iré az ellen a felfogds ellen tiltakozik, amely
altal az ,etnicitds a fekete 1éttel olyan mértékben felcserdlhet6vé (vdlt), hogy ma-
napsdg a »feketék« az Egyesiilt Allamok egyetlen etnikai csoportjaként tétele-
z6dnek”. (226.) Ennek nemcsak az lett a kovetkezménye, hogy ,.a fehér etnicitds
felszivédott abban, amit »fehér Amerikdnak« hivunk” (227.), és ezdltal nem any-
nyira lerdzta, mint inkabb kikeriilte az etnicitdsban rejl§ marginalitdsnak a hatranyos
megbélyegzettségét (Reed arra utal, hogy az etnicitdst Amerikdban ,egyfajta be-
tegségként” fogjdk fel /228./), hanem az is, hogy ,a feketéknek is nehézséget okoz
sajat Orokségiik multietnicitdsdnak a felismerése”. (227.) Amig Reed itt arra a
tényre utal, miszerint a ,,»fehér vér« és a »fekete vér« szdzadokon keresztiil 6sz-
szevegyilt” Amerikdban (228.), mi ezt a megfigyelést kiterjeszthetjiik a kanadai
feketékre is annak érdekében, hogy a ,multietnicitds” terminusnak egy madsik
alkalmazdsdra irdnyitsuk a figyelmet. Az olyan terminusok hasznalatakor mint
.SzinesbGrd irék” vagy , fekete-”, illetve ,,afrikai-kanadaiak”, fontos szociokultu-
rdlis és torténelmi differencidkat semmisitiink meg olyan kanadaiak k&z6tt, mint
példdul George Elliott Clarke, akinek Gsei az Egyesiilt Birodalom el nem ismert
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lojalistdi voltak (azaz az amerikai fliggetlenségi hdbori idején, mint a kanadaiak til-
nyomd tobbsége, az angol kirdlyi fennhatdsig mellett dlltak — a szerk.), és Austin Clarke
kozott, akinek sei a karibi diaszpérabél szdrmaznak.?

Amig az Egyesiilt Allamokban a multikulturalizmust egyre inkébb a térsadalmi
berendezkedés és az azt szolgdld kulturdlis és oktatdsi intézmények gyokeres dt-
alakitdsdt stirgets felhivdsokkal kapcsoljak 6ssze, addig Kanaddban a multikultu-
ralizmus, stilusosan, egy kétoldald jelenség. Hutcheon terminusaival élve, a kanadai
multikulturalizmus egyszerre egy hivatalos ideoldgia, amit a C-93-as cikkelynek
koszonhetGen torvények védenek, és egy dinamikus, véltozd, vitatott ,,eszmény”
(13.), amelynek segitségével a marginalizalt kultirdk és csoportok nemcsak ré-
szévé vdlhatnak, hanem esetleg mdédosithatnak is a mainstream vagy dominans
kultirdn. Az Other Solitudes: Canadian Multicultural Fictions (A tobbi magany: a ka-
nadai multikulturdlis préza)* cimd, Hutcheon Marion Richmonddal kézésen szer-
kesztett antoldgidjdban, Hutcheon és szerkesztStarsa maga is kilép etnikai rejtekébél,
és felfedi mindezidaig ki nem nyilvdnitott zsidd, illetve olasz szdrmazdsat. Az
antoldgidban a faj és az etnicitds kategdridi ugy jelennek meg, mint a mdssag tan-
cdban részt vevs egyenrangl partnerek. Fekete és dzsiai irok szerepelnek olyanok
mellett, akik Nyugat-, Kelet-, Dél- és Eszak-Eurépabél szdrmaznak, ugyanakkor
az Gshonos népek és alapitd csoportok képvisel6i szintén helyet kapnak azért,
hogy a multikulturalizmus hatdskorét és elterjedtségét a legtagabb értelemben
értelmezhessék, és hogy a lényeges tdrsadalmi, torténelmi és kulturdlis differen-
cidkat ne hanyagoljdk el, hanem hangsulyozzak Sket.

% Az ide vonatkozé terminol6gia eléggé zavarosnak tiinhet. Példénak okéért, Marlene Nourbese
Philip Disturbing the Peace cim(i mtivében egy kinai kanadaira, majd egy dzsiai-kanadaira (feltehetGen
indiai vagy japdn, de a szdrmazds szempontjdbdl egydltaldn nem kinai), aztdn afrikai kanadaiakra,
és végtil sajidt magdra mint olyan afrikai-kanadaira utal, aki karib-térségi szdrmazdsu (Frontiers, 134.)
— az 4ltala emlitett tobbi afrikai kanadai szdrmaz4sdrd! nem drul el semmit sem. Ugyanakkor utal egy ir
kanadaira is, de nem tisztdzza azt, hogy ez a személy emigrdns-e avagy egy Kanaddban mdr meg-
honosodott ir diaszpdra tagja. Hivatkozik angol-kanadaiakra is (az egyetlen csoport, amit kétéjellel ir),
ezdltal olyan vagy fehér angolszdsz protestdnsokat vagy mds fehér, angolul beszélé kanadaiakat je-
Islve meg, akiknek vagy ez vagy mds az anyanyelviik és akik vagy emigrénsok vagy nem, fiiggetlentil
attél, hogy a WASP-okon (fehér angolszasz protestdnsok) kiviili etnikai csoporthoz tartoznak-e. Hogy
révidre fogjam, a tanulmdnyomban én a ,szinesbdrii irékra” illetve a ,fekete kanadaiakra” fogok
hivatkozni, bdr tudatdban vagyok annak a veszélynek, hogy ezdltal elsimitom a kiilénb6z6 szdrma-
zdsd feketék kozotti etnikai differencidkat. ,Etnikai differencidk” alatt azokat az egyedi szocio-
kulturdlis és torténelmi tényezéket értem, amelyek az egyén hatterének és tapasztalatainak a sajdtja
mind az a quo és az ad quem értelemben.

* Hutcheon antolégidja cimében egy igen nagyhatdsti kanadai irodalmi miire utal, Hugh MacLennan
Two Solitudes cimd, 1945-ben megjelent regényére, amelyben elészdr szerepelt Kanada kettds (angol
és francia) kultiirdjanak meghasonlottsdga és sarkalatos nemzeti konfliktusa egy fikcioniz4lt szerelmi
regény karaktereinek allegéridjdban. Hutcheonék az izoldlt kulturdlis egymdsmellettiség gondolatét
terjesztették ki a mdshonnan szdrmazé kanadaiak kulturélis elszigeteltségére, de egyiittal 6nérzetes
fellépésére is, amivel a multikulturalizmus eszményében helyet kévetelnek maguknak Kanada kul-
turdlis palettdjan. — a szerk.
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Mdsszdval, az Other Solitudes... elutasitja a kanadai multikulturalizmus ameri-
kanizdcidjat — vagy, mds szempontbdl, posztkolonializadcidjdt — azzal, hogy elveti
azt a csapddt, amely a mdssdgot a ,szinesborii emberek” és a ,fehérek tombje”
bindris oppozicidiba préseli.’ Ez utébbi taldlmény, egyszerre vetiti elére a Kana-
ddban is jelenlevé szisztematikus rasszizmus fortelmes problémdjdt, és teszi nyil-
vdnvalévd, hogy egy ilyen tomb csak a fehér etnikai csoportok kozotti kiilonbségek
homogenizdcidja drdn tételezhets fel. Ezek a kiilonbségek nem egyszer(ien csak
szimbolikusak vagy felszinesek, ahogyan a torontdi kanadai ukrdn kozdsségben
szerzett antiszemitizmussal kapcsolatos tapasztalataim elbeszélésével igyekeztem
abrazolni. Emellett a kanadai irodalmi etnicitds olyan sajdtossdgdrdl drulkodnak,
amire a Sollorshoz hasonlé amerikai teoretikusok kevés figyelmet forditanak: az
etnikai szubjektumnak szdrmazdsi orszdga irdnt érzett elkételezettségérd] vagy
elragadtatdsardl. Amennyiben az etnikai szubjektivitds a diskurzusok metszés-
pontjdnak terepe, akkor Kanaddban ezeknek a kiilénb6z8 diskurzusoknak épp-
annyira vannak a quo mint ad quem moduldcidi. Azt, hogy ez nemcsak emigransokra
vonatkozik, Jane Urquhart nemrég megjelent Away (1993) cimii regénye illusztrdlja.
O éppannyira az ir és a kanadai ir tapasztalatok narrativumainak megszallottja,
mint én az anydm lengyelorszdgi és torontdi életérsl (ahovd fiatal ldny kordban
emigrdlt) szolé torténeteknek.

Taldn az amerikai megszdllottsdg vezethet egy Sollors habitusu kritikust arra,
hogy nemcsak egy dltaldnositott amerikai, posztetnikus dllapotra térekedjen, ha-
nem még rdaddsul ezt olyan mdédon tegye, hogy kézben a hangsiilyt az emigrdns
vélasztott orszagdnak hegemonidjara helyezze, amely egy kézponti, unifikdls, bi-
rodalmi hatalomhoz ill6” nemzeti mitosz megteremtésére torekszik. Megjegyzends,
hogy Sollors maga is emigrans, és kétségkiviil traumatikusan viszonyul sajdt et-
nikai eredetéhez valamint ahhoz a torténelmi kontextushoz, amelynek ez része.
Ennek kovetkeztében a Beyond Ethnicity cim( kényvében 6t csak a szubjektum-
nak ,az amerikaisdg kddjaiba valé szocializdcidja” érdekli, valamint az, ahogyan
a kiilénb6z$ etnikai csoportok emigransai ,,szimbolikus rokonsdgi formdkat ala-
kitanak ki olyan emberekkel, akik nem mingsithetSek vérrokonnak”. (7.) Sollorst

% Frvelhetnénk amellett, hogy mig a posztkolonidlis diskurzus elstérbe helyezi a fajt, a multikultu-
ralista diskurzus, legaldbbis abban, amit Hutcheon eszményi formdjénak tart szemben annak kiforgatott,
kormdnykézeli tipusdval, foglalkozik leginkdbb az etnicitdssal: a kulturdlis differencidk felismerésével,
értékelésével és jatékaval. Nourbese Philip Echoes in a Stranger Land (Visszhangok egy idegenebb f51d6n)
cimfi miivében amellett érvel, hogy az imperializmus és a kolonializmus kitizték az amerikai kontinensen
€16 afrikaiakat ,etnicitdsukbdl €s annak kifejezési formdibdl — a nyelvbdl, valldsbél, oktatdsbél, zené-
bél, csalddmodellekbél - (...) a faj nemlétezd wilviligdba utalva Gket” (Frontiers, 10.). Szerinte, ahogyan
a Why Multiculturalism Can’t End Racism (Miért nem tudja a multikulturalizmus lez4rni a rasszizmust?)
cim@i munkdjdban érvel, a multikulturalizmus soha nem lehet szinonim az antirasszizmussal; amig
~a kanadai tdrsadalom (...) el nem fogadja, hogy a rasszizmusnak és a fehér fensébbség alaptételei-
nek t6bbé nem szabad e kultiira részeinek lennitik”, addig a multikulturalizmus a ,bdrmely faji és
bérszinii ember egyenld megitélésének” (Frontiers, 186.) feladata ellen fog dolgozni.
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olvasva 1igy érezhetjiik, hogy az emigrdns szubjektum, ha egyszer amerikai féldre
lépett, soha nem hasad meg az ,ott” és az ,,itt” kozétt, sét, egy bifokdlis szem-
liveget viselve kénnyedén tiillép ezen. Eurépdnak vagy Azsidnak hatat forditva,
az emigrans csak egy irdnyba, bdr egyszerre két horizontra tekint, melyek koziil
az egyik a kozvetlen csalddjdhoz vagy etnikai csoportjdhoz, a mdsik pedig egy
transz- vagy interetnikus kozdsséghez tartozik. Mig az elsé csoportot az egyéni
tilélés és a partikularizalt kulturdlis tradicié megdrzése érdekli, az utébbi univer-
zalizdlt erSfeszitéseit az amerikaisdg wjrafeltaldldsanak érdekében veti be. Mdsrészt,
nagyon sok kanadai, etnicitdsra vonatkozé tapasztalat nem egyszer(ien csak bi-
fokdlis, hanem Janus-arcd. BArmennyit is nyugtalankodunk a mi egyesiilt, stabil,
nemzeti identitdsunk és mitoszunk hidnya miatt, el kell ismerniink, hogy a mi
kanadaisagra vonatkozé posztkolonidlis, poszt-anglocentrikus kddunk hasadt, ssze-
tett, egyfolytaban véltozd. Végiil is, nemzeti mottdnk nem az E pluribus unum, hanem
az A mari usque ad mare, olyan széles korben elterjedt differencidkat jelképezve,
amelyeket csak ehhez hasonld foldrajzi, és nem szerzddéses vagy fogalmi kere-
tekbe lehet belefoglalni: mint két alaktalan, folyton mozgd tenger. Irodalmi etnici-
tasunk is olyan hagyomany, amely ezeknek a tengereknek a kozvetitd természetét
hangstilyozza, azt a tényt, hogy 6k 6sszekétik az ,,itt”-et az ,,ott”-tal, és mindkét
irdnyban atjdrhatdak. Ez tette lehet6vé az olyan kanadai szévegek tiiltengését,
amelyek visszatérnek a szdrmazdsi orszdghoz vagy el6térbe helyezik azt: t6bbek
kozott Henry Kreisel The Rich Man, Rohinton Mistry Such a Long Journey, Michael
Ondaatje Running in the Family, Nino Ricci Lives of Saints és Dionne Brand No
Language Is Neutral cim{i munkdi. Szintén ebbdl kévetkezik az a jelentékeny és
egyre szaporodé szOvegkorpusz, ami az ,,itt” és az ,ott” egymadsra rétegzésébdl
strukturalddik: példaul Adele Wiseman The Sacrifice, Rudy Wiebe The Blue Mountains
of China, Joy Kogawa Obasan, Sky Lee Disappearing Moon Café, Marion Quednau
The Butterfly Chair és M. G. Vassanji No New Land cim( mfvei.

Az, hogy a kanadai irodalmi etnicitds Janus-arct, igen nagymértékben befolya-
solja azt, ahogyan az etnicitdst magdt felfogjuk. Sollors Fredrik Barth terminus-
értéséhez fizott Osszefoglaléjdban sokkal inkdbb megismétli a készen kapottat,
semmint kikisérletez egy tézist: az ,etnicitds”, emlékeztet Sollors, ,a hatdron alap-
szik, és nem azon a »kulturdlis anyagon, amit koriilzdr«. (...} Az etnikum kereteinek
meghatdrozdsakor egy olyan dltaldnos eljardst alkalmazunk, amelynek lényege
annak feliilbirdldsa, mintegy tagaddsa, hogy tulajdonképpen minden ember - bar
természetesen tdavolrdl sem egyforma -~ alapvetSen hasonld, ha mdsért nem, hdt
azért, mert mindahdnyan emberek vagyunk.” (Ethnicity, 299.) Daiva K. Stasiulis
kanadai litvdn szociolégus megkisérli visszadllitani azt, amit Barth ,kulturdlis
anyagnak” nevez azzal, hogy etnicitds-definicidjdba beépiti azt a ,vildgnézetet,
tradicidt és szokdshalmazt, amelyet az emigrdnsok magukkal hoztak Kanaddba,
és amelyet a kanadai kontextusban dinamikusan reprodukaltak illetve dtalakitottak” .
(278.) Stasiulishoz hasonldéan Fischer az etnicitast dinamikusként — ,olyan, amit
minden generdcio jra feltaldl és tjraértelmez” —, és alanydra nézve problemati-
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kusként, sét, traumatikusként irja le: ,olyan, ami nagyon zavaré az egyén szdmdra,
ami fol6tt nincsen kontrollja”. Szerinte az etnicitdst ,,gyakran sikertelentl elfojtjdk
vagy elkeriilik. (...) (Ez) olyan dllapot, ami — gyakran felszabadité — virdgzdsba
csak klizdelem sordn bomlik.”. (195.)

Nyomds okom van megkérddjelezni Sollors Barth-nak a hatdr-konstrukeid el-
jardsndl feltételezett univerzalis feliilbirdlds elsGdlegességét, valamint az ebbél
kovetkezd disszociativ gyakorlatokat aldtdmasztd érvelését, mégpedig azon az
alapon, hogy nem veszi figyelembe az egyes etnikai csoportok kialakult kulturdlis
szokdsaindl azokat az egyszerre a quo és ad quem torténelmi specifikumokat, amelyek
pedig tevékenyen hozzdjirulnak az adott szokdsok alakuldsdhoz. Javasolom to-
vdbbd azt is, hogy Stasiulisnak az 6hazai etnicitdsnak a kanadai kérnyezetben
valé dinamikus reprodukcidjdra és dtalakitdsdra vonatkozd fogalmait tdgabb
értelemben haszndljuk, olyan értelemben, hogy kiterjedjen az etnikai szubjektum
nem szind érdeklSdésére, amellyel rendszeresen figyeli az Shazai kulturdlis és
tdrsadalmi valtozdsokat, valamint az azokat alakité torténelmi eseményeket. Bar
egyetértek az etnicitds agonisztikus természetének Fischer dltali lefrasaval és hang-
silyozdsdval, miszerint ez ,,az identitds mélyen gyokerezd érzelmi komponense”
(195.), amelyet legerésebben a , pszichoanalizisben ismert dlom és transzfer folya-
matokhoz hasonld processzusok” kozvetitenek (195-6.), az etnikai szubjektum
torténelemmel folytatott harcdnak hatdsat a Fischer dltal jelzett érzelem - identitds
kapcsolat részeként szeretném szemlélni.

Egy pusztdn szimbolikus etnicitdsélménnyel ellentétben, véleményem szerint,
egyediil a muiltbeli és a folyS torténelemmel vald intim kapcsolat a zédloga egy
jelentSségteli etnicitdsnak.

V. (...)
V.

Az etnicitds és a tOrténelem kozotti 1étfontossdgu Osszefliggések hangsiilyozd-
sdval valamint az etnicitds iinnepi, tradiciondlis tulajdonsdgai jelentdségének csok-
kentésével ontdrvényiinek, és a kanadai ukranokat, cseppet sem reprezentalénak
tlinhetek. Erre az ellenvetésre azt felelem, hogy nincs olyan iré, bdrmennyire is
azonosul egy meghatdrozott kozdsséggel, aki vildgosan és mindent dtfogdan
képes lenne hangot adni annak a kézosségnek. S6t, akdr oddig is merészkednék,
hogy azt valljam, az {rénak az a feladata, hogy eltdvolitsa magat kozosségét6l
azért, hogy kritikusan viszonyulhasson hozz4, illetve elmondhassa mindazt, amit
tud rdla. Tudatdban vagyok annak is, hogy a kanadai ukrdn k&zosség szemében
az én tobboldald torténelemszemléletem, amely egyszerre tekinti az ukrdnokat
elnyomottnak és elnyoménak, egy, a gyokereitdl teljesen elidegenedett honfi képét
viseli, aki nem dtalkodik attél sem, hogy sajat fészkébe piszkitson. Azt is beld-
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tom, hogy irétdrsaim tetemes hanyaddnak mindaz, amit a kanadai ukran létmédrol
és frasaim fogadtatdsdnak esetleges nehézségeirdl irok, elenyészé jelentGséggel
bir amellett a gigdszi feladat mellett, ami az orszdgban divé rasszizmus tudato-
sitdsdra és lekiizdésére sziikségeltetik.®

Természetesen azzal is tisztdban vagyok, hogy az én mdssdg-tapasztalatom
teljesen kiilénbozik egy 6shonos-, dzsiai- illetve fekete kanadaiétél. Tudom, bar-
mennyire is sajgé sebként és nem pedig barmikor levethetd ruhadarabként fogom
fel etnicitisomat, bérszinem nem fogja negativ irdnyban befolydsolni azt, ahogyan
az emberek a féldalattin vagy a boltban hozzam viszonyulnak, mig a szinesbértieken
automatikusan regisztréljak fajukat, és a lehets legagresszivabb, legsértébb mé-
don érzékeltetik ezt. Mégis keresem k6z6s kapcsoléddsi pontjainkat; jé lenne, ha
azt mondhatndm egy fekete kanadainak, hogy , mivel 8seid rabszolgdk voltak, az
enyémek pedig jobbagyok, mivel &si sziil6f6lded birodalmi uralom alatt 4llt, akdr-
csak az enyém, torténelmi hattered beszél hozzdm, ahogyan az enyém is szélhat
hozz4d.”” Tovébbd, kéz6s feladatunkat, hogy a rasszizmus barmely formdja ellen
kiizdjlink, nem a fehér privilégiumok kijelélt hordozdjaként, hanem sajdt parti-
kularizélt, differencialt, térténelmileg szitudlt énem szempontjabdl lathatom el.
Ez az én, nem fordul nosztalgikusan vissza valamiféle tiszta mult vagy aranykor
felé, és nem is kizdrélagosan elkételezettje a muilt traumdinak, hanem egy jelen-
ben szitudlt én, amely Gsszemérhetetlentil kiilénb6z8 helyszinek, a gyorsan vél-
tozdé Kanada és a kaotikusan ,fejl6d6” Ukrajna kozott mozog.

Mds tapasztalatokkal rendelkezhetnek azok, akik teljesen etnicitdson kiviil
esének, pusztdn privilegizalt fehéreknek tartjadk magukat, valamint azok az ukran
szdrmazdsu kanadaiak, akik nem rendelkeznek azzal a két6déssel, felelGsséggel
és megszallottsdggal Ukrajna multja és jelene irdnt, amivel én. Mindazondltal
sziikségesnek tartom kiemelni annak fontossdgdt, hogy elismerijiik azokat a jelentés
kiilonbségeket, amelyek a magukat etnikai alanyoknak tekintSk k6zétt fenndlinak —
fiiggetlentl attdl, hogy bériik szine milyen. Ugyantgy fontosnak tartom annak

® A Kanadai [részévetség traumatizdlédott és megosztottd vélt az 1989-es PEN-konferencia alkal-
madval. Akkor June Callwood és Nourbese Philip egymadsnak esett azon a kérdésen, hogy a szinesbérii
irékat vajon még mindig marginalizdlja-e a kanadai irodalmi intézmény. A Writers' Union of Canada
Newsletter (A Kanadai [részévetség hirlevele) Writers’ Confidential (fréknak, bizalmasan) rovata hosszt
ideig kozolte a vitdt a Nourbese Philipet tdmogatdk és a Callwood mogé felsorakozdk kozott; és tele
volt a k6zds fellépés (communitas) szorgalmazdsdval valamint egy rasszizmusellenes k6z6s front 1ét-
rehozdsdra valé felszélitdsokkal. Az 1993. decemberi szdm tartalmaz egy ,,Gy(ilésr6l valé jelentést”,
melyben Myrna Kostash az etnicitdsra és a fajra irdnyulé koveteléseket az akkortdjt a Kanadai [ré-
szovetség dltal az Gshonos és a szinesbGrii {réknak szervezett , Writing thru Race” (frds a fajon 4t)
konferencia apropéjanak tartja (1-2., 8., 9.).

7 A Poetry Canada Review-hoz, Dionne Brand No Language is Neutral (Nincsen semleges nyelv) cimd
miive recenzidjdnak okdn frott levelében Claire Harris megjegyzi, hogy a rabszolgasdg nem az ame-
rikai kontinensen €16 afrikaiak egyedi tapasztalata volt: ,Erdemes mindenkit figyelmeztetni arra,
hogy a rabszolgasagot Oroszorszdgban 1861-ben, Ddnidban (ahol jobbdgysdgnak hivtdk a rabszolga-
sdggal nagyjabdl megegyez6 gyakorlatot) 1848-ban, Trinidadban 1833-ban sziintették meg.”
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lesz6gezését, hogy mindig van lehetéség a kapcsolatteremtésre; de ez csakis
a kiilonbségek elismerése nem pedig eltorlése, vagy figyelmen kiviil hagydsa ttjan
mehet végbe. Amit Richard Rodriguez spanyol-indiai-afrikai-amerikai iré sajat
,emigrans orszagdrdl”® {r, az mirdnk is érvényes: ,hiszem, hogy a kiilénbségek
kézéttlink mindig is nyilvdnvaldak lesznek. De a legérdekesebb dolog elkiiléni-
tettséglinkben az, hogy végiil is, ez megoszthat6”. (11.)

VL

Fischer az Ethnicity and the Post-Modern Arts of Memory cim@ miivében Leslie
Marmon Silkét idézi, aki kritizdlja azokat a fehér koltSket, mert megkisérlik
anglo-amerikai értékeiket levetni, hogy az §shonos amerikai indidnok paldstjdt
magukra vehessék: ,tigy akarjdk utdnozni a torzsi életmddot, hogy a torzsnek
egy alapvets elvét hagjdk dt: megtagadjdk torténelmiiket és valddi eredetiiket”.
(229.) Bob Callahan amerikai-ir ir6 arra a kérdésre vdlaszolva, hogy az etnicitds
mennyiben tekinthet6 elavultnak, az aldbbiakat fejti ki:

(...) a legrosszabb dolog, amit valakivel szemben elkovethetsz, az, hogy
megfosztod torténelmétsl.

Ez az eurdpai emigrdnsokra is vonatkozik.

Voltaképpen azt mondhatndnk, hogy a miivelt amerikai szerzé (...) az, aki
képes arra, hogy azokbdl a viltozatos kulturdlis elemekbdl, amelyek beépiiltek
az amerikai kultira egészébe, valamit teremtsen.

Ebben az értelemben a kifinomultsdgot pedig azzal mérhetnénk, hogy ameny-
nyire lehet, soha ne verjiink éket ebbe a torténelembe azzal, hogy kévetjiik azo-
kat az illizidkat, amelyeket ez az orszdg a faji politika nevében folyamatosan
produkal. (2334.)

Tanulmdnyomban az etnicitds és a torténelem mindenekfeletti 6sszefondddsdt
és figyelmen kiviil hagydsuknak a lehetetlenségét probdltam kimutatni: az efféle
megtagadads lehetetlen és karos, kiilondsen abbdl a megalapozott Shajbd! kiindulva,
hogy a rasszizmus minden formdjdt megsziintessiik. Amennyiben, ahogyan Fischer
mondja, az etnicitds természete szerint dinamikus és interreferencidlis, inkdbb az
Osszehasonlité tuddst, mint a rasszizmussal jard etnocentrizmust segitve el6 (217.),
akkor szamunkra lényeges az, hogy elismerjiik és felfedezziik a kéz6ttiink 1évé

® Tudatdban vagyok annak, hogy az éshonos populéciét aligha nevezhetjiik a kontinensre érke-
zett bevdndorléknak, figyelmen kiviil hagyva az idérendnek azt az 6ridsi infliléddsdt, amely az
emigrdciés modelleket szervezi. Mindazondltal, a ,Kanaddnak” nevezett orszdg létrehozdsdnak
vonatkozdsdban, annak az orszdgnak a vonatkozdsdban, amelyben az §shonos népek jogait és igé-
nyeit olyan kegyetlentil torolték el és semmisitették meg, érvelhetiink amellett, hogy az &shonos
lakossdg szinte 6r6kds bevandorléi szerepkdrben él.
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Osszekapcesold kiilonbségeket, legyiink bar japan-, trinidadi- vagy ukrdn kanadaiak.
Véleményem szerint, erre az etnicitds irdsa és olvasdsa a legalkalmasabb és legin-
kdbb konstruktiv tit. Ahogyan Fischer kifejti, ,a jelenkori irds azon jellegzetessége,
hogy az olvasét a jelentés létrehozdsdban aktiv részvételre buzditsa (...) vagy a
toredékek és befejezetlenség haszndlata annak érdekében, hogy az olvasénak
kelljen az Osszefiiggéseket megtaldlnia (...) nem egyszerfien csak leirja azt, aho-
gyan az etnicitdst megtapasztaljuk, hanem, ami ennél fontosabb, egy olyan etikai
mddszer, ami megkisérli felébreszteni az olvasé vagydt arra, hogy kozosséget
(communitas) véllaljon mdsokkal 1igy, hogy nem elsimitja, hanem épp ellenkez6-
leg, inkdbb megérzi a kiilonbségeket”. (232-3.)

Az iré feladata mégsem egyszerlien csak annyiban 4ll, hogy az ,etikus dtra”
valé buzditds segitségével létrehozassa mindannyiunkkal a sorsvdllalds és gon-
doskodds elvén alapul6 yjvildgi 6sszharmdnidt; az etnicitds-irds esztétikdjdnak az
iré azon etikai sziikséglete is része, hogy ,ethnosz”-a szembenézzen a személyes
és a kollektiv torténelmével, és ha kell, megkiizdjon vele. Akdrcsak a régész, az
etnicitds irdja is mindig régi csontokra bukkan. Az egyik legfontosabb, legkocka-
zatosabb és legsziikségesebb ok, amiért 6t olvassuk, az, hogy felfedezziik, mihez
kezd ezekkel a csontokkal, hogyan fogja torténetiiket elbeszélni, és hogyan fogja
gsszekapcsolni Gket a torténelem brutdlis tényeivel és eseményeivel: azaz, felfe-
dezni mindazt, amit, Henry Jamest parafrazdlva, barmennyire is igyeksziink,
nem lehet, hogy ne tudjunk.

(Janice Kulyk Keefer: ,Coming Across Bones”: Historiographic Ethnofiction. in:
Writing Ethnicity. Cross-Cultural Conscioussness, in Canadian and Quebecois Litera-
ture. Ed. by Winfried Siemerling. Toronto, Ontario, 1996, 84-104.)
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